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Vyjadreni obce Stépanovice k usneseni Krajského soudu v Brné
ve véci komunalnich voleb

Vézeni spoluobcang,

v navaznosti na nase piedchozi vyjadieni k situaci po komunalnich volbach konanych ve dnech
9. a 10. fijna 2026 Vas informujeme o usneseni Krajského soudu v Brng, ktery posuzoval navrh
deviti ob¢anil na vysloveni neplatnosti hlasovani a neplatnosti volby kandidat do Zastupitelstva
obce Stépanovice.

Krajsky soud v Brné usnesenim ze dne 9. listopadu 2026, ¢. j. 67 A 27/2026-85, podany
navrh v celém rozsahu zamitl.

Soud se podrobné zabyval ndmitkami tykajicimi se pribchu voleb, zabezpefeni volebnich
schranek a hlasovacich listkii i samotného s¢itani hlasti. Neomezil se pfitom pouze na posouzeni
pisemnych vyjadieni, ale pfezkoumal origindlni volebni dokumentaci a provedl vlastni
piepocitani hlasu.

Soud se zabyval vyhradami k peceténi volebnich schranek, ulozeni kli¢t 1 zabezpeceni
nepouzitych hlasovacich listkti a Ufednich obalek. V téchto okolnostech neshledal poruseni
volebnich pravidel, které by odiivodiovalo zpochybnéni vysledku hlasovani.

Provéfil také tvrzeni, Ze ve volebnich schrankach byly o dvé Ufedni obalky vice, nez kolik voli¢h
se hlasovani zcastnilo. Toto tvrzeni soud vlastnim prepocitinim vyvratil. Ovéfil,
ze bylo vydano i odevzdano shodné 339 tufednich obdlek. Z toho 338 odpovidalo platnym
hlasovacim listkiim a jedna obsahovala pouze prazdny list papiru. Rozdil dvou zédznamu
v pomocné evidenci zapisovatelky oznacil soud za nepodstatny.

Zvlastni pozornost soud vénoval s¢itani 83 hlasovacich listkl, na nichz voli¢i oznacili jednotlivé
kandidaty. Konstatoval, Ze s¢itani téchto listkli dvéma ¢lenkami komise v navazujici mistnosti
nebylo v souladu s § 62 odst. 1 zakona ¢. 88/2024 Sb., o spravé voleb, podle néhoz ma komise
sCitat hlasy ve volebni mistnosti.

Soucasné vSak uvedl, Ze samotné rozdéleni price mezi ¢lenky komise neni porusenim
volebnich pravidel. Za podstatny nepovazoval ani jejich pfipadny ptibuzensky vztah
¢i skutecnost, zda byly dvetfe mezi mistnostmi oteviené, nebo zaviené. Rozhodujici proto bylo
ovérit, zda toto pochybeni vedlo k nespravnému zjisténi volebniho vysledku.

Soud za timto ucelem prezkoumal vSech 338 platnych hlasovacich listki a zvlastni pozornost
vénoval pravé 83 zpochybnovanym listkiim. Provétoval zejména podezieni, zda na nich nemohly
byt dodate¢né doplnény kiizky ve prospéch jednoho z volebnich uskupeni. Zkoumal zplsob
jejich vyznaceni, pouzité psaci potteby 1 skute¢nost, Ze na tad¢ listkli voli¢i nevyuzili vSechny
své hlasy. Podezieni na dodate¢né upravy hlasovacich listkii se nepotvrdilo.
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Soud nasledné sam podrobné ptepocital hlasy vSech kandidati obou volebnich uskupeni na vSech
338 platnych hlasovacich listcich. Ani timto prepofitinim nezjistil nesrovnalosti,
které by mohly ovlivnit vysledek hlasovani.

Za zminku stoji také zplsob, jakym soud hodnotil n€kterd tvrzeni navrhovateli. V bod¢ 24
odivodnéni uvedl, Ze navrhovatelé okolnosti scitani hlast popisovali ,zpiisobem spise
dramatizujicim“.

Soud se vSak nespokojil s tvrzenimi z4dné ze stran a rozhodujici vyznam ptikladal vlastnimu

prezkoumani volebni dokumentace. V bod¢ 30 odtivodnéni proto vyslovné uzavrel:

,Obavy navrhovatelii, Ze volebni vysledek ve Stépanovicich byl v disledku jimi
zminovanych skute¢nosti zmanipulovan, se tedy nepotvrdily.*

PrestoZe tedy soud shledal pochybeni pfi organizaci casti sCitani hlast, nezjistil divod
pro vysloveni neplatnosti hlasovani ani neplatnosti volby kandidati.

Rozhodnuti soudu plné respektujeme. Vitdme piedevsim skutecnost, Ze soud jednotlivé namitky
dikladné provéftil, prezkoumal originalni hlasovaci listky a nezévisle ovéfil spravnost volebniho
vysledku.

PovaZujeme za dilezité zduraznit, Ze soudni piezkum nepotvrdil podezi‘eni na manipulaci
s hlasy ani na ovlivnéni vysledku voleb.

Soucasné pripominame, Ze u Krajského soudu v Brné probiha jesté druhé fizeni o navrhu
na neplatnost hlasovani, vedené pod sp. zn. 73 A 34/2026. O jeho vysledku budeme vetejnost
rovn¢z informovat.

Respektujeme pravo kazdého obCana obratit se na soud. Stejné dulezité vSak povazujeme
respektovat jeho rozhodnuti a zdvéry vychazejici z provedenych dikazu.

Véfime, Ze toto rozhodnuti ptispéje ke zklidnéni situace v nasi obci a Ze se nyni budeme moci
spolecné sousttedit pfedevS§im na vzdjemnou spolupraci a dalsi rozvoj St€panovic.

Uplné znéni usneseni Krajského soudu v Brng, &. j. 67 A 27/2026-85, piikladame k tomuto
vyjadreni.

Za obec Stépanovice
Mgr. MiluSe Pulkrabkova
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